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1945 'te insa edilen diinya diizeni yalnizca bir kriz icinde degil; derinligi
ve yonti hala tartisilan yapisal bir dontistim gecirmektedir. 1 Haziran
2026'da gerceklestirilecek online konferansin entelektiiel zeminini
olusturan bu makale, soz konusu dontistimii anlamak ic¢in Bati
merkezli uluslararasi iliskiler teorisinin stmirlarint asmak ve kiiresel
siyasetin medeniyetsel, kiiltiirel ve tarthsel boyutlarim ciddiye almak
gerektigini savunmaktadar.

I. Liberal Diizenin Cokiisii

Soguk Savas'in sona ermesinin ardindan otuz y1ili agkin bir siire boyunca
uluslararasi sistem, mimarlar1 ve savunucularinin "kurallara dayal
uluslararas diizen" olarak adlandirdig: bir cerceve i¢inde isledi. 1945'in
kurumsal mimarisi lizerine insa edilen bu diizen — Birlesmis Milletler,
Bretton Woods mali sistemi ve liberal cok taraflilik normlar1 — ideolojik
olarak 1991 sonrasinda pekistirildi. Temelinde derinlemesine Batili olan
varsayimlar yatiyordu: liberal demokrasinin siyasi gelisimin evrensel sonug
noktasi oldugu, serbest piyasalarin uluslararasi ekonomik iliskilerin dogal
ortami oldugu ve Bat1 giiciiniin kiiresel istikrarin mesru bekcisi oldugu kabul
goriiyordu.

Bu diizen simdi ii¢ yapisal kirilma hatti1 boyunca cathyor.

Birinci hat jeopolitiktir. Cin'in ABD'ye rakip bir gii¢ olarak yiikselisi, kiiresel
giic mimarisini temelden degistirdi. Esas olarak askeri ve ideolojik nitelik
tasiyan Sovyet meydan okumasinin aksine Cin'in yarattigi meydan okuma
ayn1 anda ekonomik, teknolojik, normatif ve kurumsal bir boyut tagimaktadir.



ABD-Cin rekabeti klasik anlamda bir soguk savas degil; diinya diizeninin
gramerinin kendisi tizerinde yiiriitiilen bir ¢ekismedir: kurallar1 kim koyacak,
kim uygulayacak ve egemenlik, kalkinma ile mesruiyet konusunda hangi
vizyon gecerli olacak?

Ikinci hat normatiftir. Liberal diizenin evrenselci iddialar1 — insan haklari,
demokratik yonetisim, koruma sorumlulugu — bunlarin uygulandig: secici
bigimler nedeniyle giderek ici bosaltilmis durumdadir. Ukrayna'nin isgaline
verilen uluslararasi tepki ile Kiiresel Giiney'deki onlarca yillik gorece sessizlik
arasindaki tezat, Asya, Afrika, Latin Amerika ve Orta Dogu'nun hiikiimetleri
ve kamuoylari tarafindan gozden kagmamistir. Bat1 onderligindeki cok
tarafliligin mesruiyet acig1 artik donemsel degil yapisaldir.

Uciincii hat kurumsal diizeydedir. BM Giivenlik Konseyi biiyiik giic vetolariyla
felc olmus durumdadir. DTO uyusmazlik ¢c6ziim mekanizmasi fiilen islevsiz
kilmmistir. NATO, taahhiitlerinin anlami ve kapsami konusunda icten
boliinmiistiir. Bretton Woods kurumlar1 — IMF ve Diinya Bankas1 — kiiresel
hasilaya 6nemli katki saglayan ancak karar alma siireclerinde yetersiz temsil
edilen yiikselen ekonomilerin yonetisim reformu talepleriyle kars: karsiyadir.
Artik mesele bu kurumlarin degisip degismeyecegi degil; iceriden reform mu
edilecegi yoksa disaridan mi1 devre dis1 birakilacagidir.

Kanada Bagbakani Mark Carney'in Ocak 2026'daki Davos Diinya Ekonomik
Forumu'nda dile getirdigi gibi, icinde bulundugumuz an 1918, 1945 ve 1989
gecisleriyle karsilastirilabilir diinya-tarihsel 6neme sahip bir "kopus" anim
temsil etmektedir. Acik soru, bu kopustan neyin ¢ikacagidir.

I1. Medeniyetsel Mercek: Huntington'in Otesinde

Liberal diizenin ¢okiisiine yonelik teorik yanitlardan biri, uluslararasi iliskiler
alaninda medeniyetsel diisiincenin yeniden canlanmasidir. Bu gelenek her
seyden once Samuel Huntington'in 1996 tarihli "Medeniyetler Catismasi ve
Diinya Diizeninin Yeniden Kurulmasi" teziyle 6zdeslesmistir. Huntington,
Soguk Savas sonrasi diinyanin oncelikle ideoloji ya da ekonomi tarafindan
degil, kiiltiirel ve medeniyetsel kimlik tarafindan sekillenecegini ileri
surmiustir.

Huntington'n tezi hakh gerekgelerle elestirilmistir. Cercevesi fazla statiktir —
medeniyetler tek tip bloklar olarak etkilesime girmez. Fazla determinist bir
yapi tasir — kiiltiirel kimlik, siyasi davranisi dogrusal bicimde iiretmez. Ve
fazla catisma odaklidir — medeniyetsel is birligi, melezlik ya da ticaret, gog ve
kiiltiirel aligverisin doniistiiriicii rolii hakkinda soyleyecek cok az seyi vardir.

Ne var ki Huntington'in reddedilmesi, medeniyetsel analizin bir biitiin olarak
reddedilmesi anlamina gelmemelidir. Amitav Acharya'nin "¢ogul diinya"
kavramindan Arta Moeini'nin uluslararasi iligkilerin medeniyetsel ontolojisine



uzanan giincel akademik calismalar, determinist ve antagonist varsayimlardan
arindirilmig bir medeniyetsel perspektifi yeniden kazanmaya calismaktadir.
Temel kavrayis, medeniyetlerin catistigi degil; egemenlik, mesruiyet ve siyasi
diizene iligkin birbirinden farkh vizyonlar tasidigi ve bu vizyonlarin artik Bati
somiirgeci hakimiyetinden bu yana en acik bicimiyle kiiresel arenada rekabet
ettigidir.

Bu makalenin argiimaninin merkezinde, Batili uluslararasr iligkiler
akademisyenliginde nadiren on plana cikarilan bir perspektif yer almaktadar:
Tiirk ve Orta Asya diinyasinin medeniyetsel kimligi. Tengrici gelenek — Islam
oncesi, Hristiyanlik oncesi Avrasya bozkirinin ruhsal ve felsefi diinya goriisti
— salt tarihin bir kalintis1 degildir. Anadolu'dan Orta Asya'ya uzanan Tiirk
diinyasinda siyasi kiiltiirii, egemenlik anlayisini ve kolektif kimligi
sekillendirmeye devam eden yasayan bir medeniyetsel alt katmandir. Tengrist
temalarin ¢agdas yankis1 — toplum ile gokyiizii arasindaki kutsal bag, insan
toplumu ile dogal diizen arasindaki dengeye verilen 6nem, kat1 teolojik ya da
ideolojik evrenselciligin reddi — ne Batihi liberalizmin ne de siyasal Islam'in
tam anlamiyla barindiramadig bicimler kazanmaktadir.

Tiirkiye, Azerbaycan, Kazakistan, Kirgizistan, Ozbekistan ve Tiirkmenistan'i
ortak kiiltiirel miras cercevesinde bir araya getiren Tiirk Devletleri
Tegkilatimin (TDT) yumusak bir medeniyetsel giic mimarisi olarak yiikselisi,
bu medeniyetsel 6z-bilincin kurumsal bir ifadesidir. BRICS de benzer bicimde
yalnizca ekonomik bir gruplanma olarak degil; ic sistemleri ne kadar farkl
olursa olsun Bat1 normatif hegemonyasina yonelik ortak bir elestiriyi paylasan
devletlerin taleplerini koordine edebildigi ve giiclendirebildigi bir
medeniyetsel koalisyon olarak kavranmalidir.

ITI. Orta Giicler ve Egemenligin Yeni Grameri

Daha cok kutuplu bir diinya diizenine gecis, akademisyenlerin "orta giicler"
olarak adlandirdig: devletlerin — uluslararasi sistemi tek baslarina
sekillendirme kapasitesinden yoksun ancak bolgesel dinamikleri etkileyecek
ve biiylik giiclerin taleplerini secici bicimde direnerek karsilayacak biiytikliikte
olan devletlerin — davranis ve 6z-anlayislarinda kayda deger bir doniisiime
eslik etmistir.

Gilinlimiiz orta gii¢ iddialarin1 6nceki donemlerden ayiran sey, bu iddialarin
acgikca medeniyetsel nitelik tasimasidir. Tiirkiye, Hindistan, Brezilya, Suudi
Arabistan ve Endonezya gibi iilkeler yalmzca kabul gormiis bir uluslararasi
cerceve icinde geleneksel ulusal ¢ikarlarini izlemiyor; normatif ¢ercevenin
kendisine itiraz ediyorlar. Kendi tarihsel ve kiiltiirel geleneklerinden hareketle
egemenligi, mesruiyeti ve kalkinmay1 kendi kosullariyla tanimlama hakkini
talep ediyorlar.

Tiirkiye belki de en zengin analitik malzemeyi sunan vaka calismasidir. NATO
iyesi olmakla birlikte Rusya'dan S-400 hava savunma sistemi satin alarak



ittifak ortaklariyla siiregelen bir krize yol agmistir. 2022 savasinin ilk
asamalarinda Rusya ile Ukrayna arasinda arabuluculuk iistlenerek kiiresel
gida giivenligini gecici olarak koruyan Karadeniz Tahil Anlasmasi'm
saglamistir. BRICS'e ortak iilke statiisii basvurusunda bulunarak alternatif
jeopolitik giic merkezlerine yonelik yapisal bir yeniden yonelimi — ya da en
azindan yapisal bir dengelemeyi — isaret etmistir. Cesitli formiilasyonlarla, ne
Batili ne Rus ne de Cin hizalamasina indirgenemeyen stratejik 6zerklik
doktrini gelistirmistir.

Bu hamleler zaman zaman celiskili ya da firsatci olarak nitelendirilmektedir.
Ancak medeniyetsel bir mercekten okundugunda tutarhdirlar: Tiirkiye, 6zgiin
tarihsel konumunu yansitan egemen bir dis politika hakkini; cografi olarak
Avrupa ile Asya arasinda, tarihsel olarak hem Islami hem Islam 6ncesi Tiirk
geleneklerine koklenmis ve stratejik olarak birden fazla bolgesel sistemin
kesisiminde konumlanmis bir aktoriin politikasini one siirmektedir. Bu
durum, uluslararasi iligkiler teorisi agisindan son derece 6nemli bir soruyu
giindeme tagimaktadir: mevcut uluslararas1 normlar cercevesi, yapisal olarak
Bat1 diizeninin i¢inde ancak medeniyetsel ve normatif olarak onun disinda
olan devletleri barindirabilir mi?

IV. Goc—Kimlik—Jeopolitik Ucgeni

Giincel diinya diizeni gecisinin dordiincii boyutu, kitlesel goc, kimlik siyaseti
ve jeopolitik rekabet arasindaki iliskidir: her kosesinin digerlerini gliclendirip
doniistiirdiigi bir ticgen.

Gog, insanlik tarihinin kalic bir 6zelligi olagelmistir. Ancak cagdas kosullarda
birkag etken bir araya gelerek goc¢li marjinal bir insani sorun olmaktan
cikarmig ve diinya siyasetinde yapisal bir giice doniistiirmiistiir. Birincisi
olcektir: catisma, cevresel bozulma ve ekonomik kirillganlik nedeniyle
yerinden edilen insan sayis1 yirminci yiizyihn ortasindan bu yana goriilmemis
bir diizeye ulasmistir. Ikincisi gortintirliiktiir: dijital iletisim ve sosyal medya,
goc akiglarini ve bunlara verilen siyasi tepkileri, bir nesil 6ncesinde imkansiz
olan bicimlerde aninda ve kiiresel diizeyde goriiniir kilmaktadir. Uciinciisii
aracsallagtirmadir: devletler goc akiglarini giderek artan oranda jeopolitik
baski araclar1 olarak kullanmay1 6grenmistir. Tiirkiye'nin Suriyeli miilteci
akiglarim AB ile yliriittiigii miizakereler baglaminda yonetmesi, bu baglamda
en kapsaml bicimde belgelenen 6rnektir; ancak tek 6rnek degildir.

Kitlesel gociin alici toplumlardaki siyasi sonuclar iyi belgelenmistir: Avrupa
ve Kuzey Amerika'da nativist ve medeniyetsel temelli siyasi hareketlerin
yiikselisi; cok kiiltiirlii entegrasyon modellerine iliskin uzlasinin aginmasi;
ekonomik ayricaliklarin yarattig yastik olmaksizin gocii daha dolaysiz
bicimde deneyimleyen kirsal ve isci sinifi topluluklari ile kozmopolit kentli
elitler arasinda derinlesen kirilma hatlari.



Daha az ele alinan boyut ekolojiktir. Iklim degisikligi, cikardigi kurakliklarn,
sellerin ve niifusu yerinden eden diger iklim kaynakl felaketlerin sikligini ve
siddetini artirarak halihazirda bir go¢ carpani islevi gormektedir. IPCC'nin
projeksiyonlar bu dinamigin 6ntimiizdeki on y1llarda dramatik bicimde
yogunlasacagina isaret etmektedir. Iklim kaynakli gociin yiikiinii kimin
tasiyacagi sorusu — ve hangi normatif ve hukuki temelde — yirmi birinci
yiizyil uluslararasi iligkilerinin belirleyici meydan okumalarindan biri
olacaktir; mevcut uluslararas1 hukuk cercevesi ise bu soruna yanit vermekten
son derece uzaktir.

Son olarak diaspora topluluklari, yalnizca gog politikasinin nesneleri olarak
degil, medeniyetsel siyasetin etkin 6zneleri olarak ele alinmay1 hak
etmektedir. Avrupa'daki Tiirk diaspora topluluklari, 6rnegin, yalnizca
entegrasyonu siirdiiren go¢gmen niifuslar degildir. Ev sahibi toplum, mense
tilke ve her iki ulusal cercevenin tam olarak kavrayamadig daha genis bir
medeniyetsel kimlik arasindaki karmasik ticgenlesmenin aktorleridir.
Diaspora siyasetini medeniyetsel siyaset olarak kavramak, Bat1 sonrasi bir
uluslararasi iligkiler teorisinin ciddiye almas1 gereken analitik gorevlerden
biridir.

Sonuc: Bat1 Sonrasi Bir Uluslararas iliskilere Dogru

Bu makalenin — ve eslik ettigi konferansin — savundugu argiiman, Batili
uluslararas iligkiler teorisinin sunacagi bir seyinin olmadigi degildir.
Realizmin gii¢ ve cikara yonelik dikkati, liberalizmin kurumlar ve is birligi
vurgusu, konstriiktivizmin norm ve kimliklerin devlet davranisini
sekillendirdigine dair kavrayisi: bunlar vazgecilmez analitik araglar olmaya
devam etmektedir. Argiiman daha ziyade sudur: bu araclar belirli bir tarihsel
baglam icinde — Bat1 hegemonyas1 doneminde — gelistirilmistir ve
sinirhiliklar: tam da hegemonik gecis aninda goriiniir hale gelmektedir.

Gercek anlamda Bat1 sonrasi bir uluslararasi iligkiler teorisi, mevcut
cercevelere yalnizca Batili olmayan vakalar eklemekle yetinmeyecektir. Batili
olmayan medeniyetlerin kendi teorik kaynaklarini — diizen, egemenlik,
megruiyet ve adalet lizerine kendi kavrayislarini — tasidigini ve bunlarin kendi
kosullariyla muhatap olmay1 hak ettigini ciddiye alacaktir. Tengri gelenegi, bu
konferansla en dogrudan iliskili 6rnegi alirsak, romantik bir milliyetcilik degil;
siyasi toplulugu orgiitleme ve insan toplumu ile dogal diizen arasindaki iliskiyi
kavrama acisindan hem Batili liberalizme hem de siyasal Islam'a felsefi acidan
gercek bir alternatif sunmaktadir.

Diinya diizeni yeniden insa edilmektedir. Bu nesil uluslararasi iligkiler
ogrencileri, akademisyenleri ve uygulayicilar: icin mesele, bu yeniden insaya
dahil olup olmamak degil; nasil dahil olunacagi, hangi kavramsal kaynaklarla,
hangi etik taahhiitlerle ve gorevi hem zorunlu hem miimkiin kilan
medeniyetsel cesitlilige iliskin hangi farkindalikla dahil olunacagidir.
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